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CIENCIAS BIOLOGICAS Il

Tipo de Avaliagdo: AVALIACAO DE PROGRAMAS

Instituic&o de Ensino: FIOCRUZ ( CENTRO DE PESQUISA LEONIDAS E MARIA DEANE ) (FIOCRUZ-CPqLMD)
Programa: BIOLOGIA DA INTERACAO PATOGENO HOSPEDEIRO (13009001041P0)

Modalidade: ACADEMICO

Area de Avaliag&do: CIENCIAS BIOLOGICAS IlI

Periodo de Avaliacdo: Avaliacdo Quadrienal 2021

Data da Publicagéo: 02/09/2022

Parecer da comissao de area
1 - PROGRAMA

Itens de Avaliagéo Peso Avaliagao
1.1. Articulagdo, aderéncia e atualizacéo das areas de concentracéo, linhas de pesquisa,
projetos em andamento e estrutura curricular, bem como a infraestrutura disponivel, em 35.0 Bom
relacdo aos objetivos, missdao e modalidade do programa.
1.2 Perfil do corpo docente, e sua compatibilidade e adequagédo a Proposta do Programa. 35.0 Bom
1.3. Planejamento estratégico do programa, considerando também articulagcdes com o
planejamento estratégico da instituicao, com vistas a gestéo do seu desenvolvimento 15.0 Muito Bom
futuro, adequacéo e melhorias da infraestrutura e melhor formacgéo de seus alunos, )
vinculada a producéo intelectual — bibliografica, técnica e/ou artistica.
1.4. Os processos, procedimentos e resultados da autoavaliagdo do programa, com foco 15.0 Muito Bom

na formacéo discente e producao intelectual.

Conceito da Comissado: Bom

Apreciacdo: O programa apresenta as seguintes linhas de pesquisa: Ecoepidemiologia das doencgas transmissiveis,
Bioquimica, Biologia Celular e Molecular de Patégenos e seus vetores” compativeis com a maioria das produgdes
apresentadas. O corpo docente apresenta perfil adequado "a proposta. Dos DPs 31% sé&o pesquisadores de
produtividade do CNPq (posicéo 24 entre os 36 programas da CBIIl). H4& uma proporcéo de 92% de DPs em relacdo
aos docentes colaboradores. Alguns DPs tém projetos de cooperacao e financiamentos internacionais.

A autoavaliacao e o planejamento estratégico do programa estdo adequados.

2 - FORMACAO

Itens de Avaliagéo Peso Avaliagao
2.1. Qualidade e adequacéo das teses, dissertacdes ou equivalente em relacéo as areas 20.0 Bom
de concentracéo e linhas de pesquisa do programa. )
2.2. Qualidade da producéo intelectual de discentes e egressos 35.0 Regular
2.3. Destino, atuacgao e avaliagdo dos egressos do programa em relacéo a formagao 20.0 Bom
recebida. )
2.4. Qualidade das atividades de pesquisa e da producgéo intelectual do corpo docente no 15.0 Muito Bom
programa :
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Itens de Avaliagao Peso Avaliagao

2.5 Qualidade e envolvimento do corpo docente em relagdo as atividades de formacéo no
programa. 10.0

Bom

Conceito da Comissdo: Bom
Apreciacédo: Os trabalhos de conclusédo tiveram vinculo com as linhas de pesquisa e projetos do programa.

Em relacdo a producédo discente, observamos que 38% publicaram no quadriénio, o que situa o programa em relagédo
a esse guesito na posicdo 19 de 36 programas do CBIIl. Quando analisamos a producédo dos egressos, observamos
gue 14% foram autores (razdo entre o total de egresso autores/total de egressos titulados), o que situa o programa
na posicao 33 em relagdo aos 36 programas da area. Quando consideramos a producédo discente, foram publicados
um total de 15 artigos, sendo 6 no estrato Al (40%) e 7 nos estratos A1+A2 (47%). Em relacdo a producao discente
e/ou egresso, o programa publicou 24 artigos no periodo, sendo 9 artigos em Al (37,5%) e 11 em A1+A2 (45%). O
indice da producéo qualificada dos discentes foi de 0,14, o que situa o programa na posi¢ado 28 de 36 programas. O
indice da producéo qualificada dos egressos foi de 0,1, 0 que situa o programa na posicao 27 de 36 programas.

E um programa que conta com 30% do corpo docente permanente de bolsistas de produtividade em
pesquisal/tecnolégico do CNPq (24/36 programas).

No quadriénio o programa concluiu 19 dissertacoes.

A maioria dos egressos do mestrado estd realizando o doutorado. Ha ainda egressos atuando como bolsistas
atuando em instituicdo de pesquisa.

Dos 16 DPs inscritos ao longo do quadriénio, 7 docentes ndo orientaram trabalhos de conclusdo de mestrado. Ha
uma proporcéo de 92% de DPs em relacdo aos colaboradores. A maioria absoluta dos DPs tém projetos de pesquisa
com financiamento. Em relagéo as producdes qualificadas dos DPs o programa obteve um indice de 4,15, o que situa
0 programa em relacao a esse quesito na posicdo 5 de 36.

De acordo com o total de artigos completos publicados pelos DPs em periédicos no quadriénio (313), o programa
publicou 102 artigos Al (32%) e 173 artigos (55%) nos estratos Al e A2. Utilizando as médias A1+A2, o programa
esta situado na posicao 19 de 36.

A partir da andlise da atuacao docente, observa-se que 49% dos docentes estdo envolvidos nas quatros atividades

da pés-graduacéo, o que situa 0 programa na 22a posicao em relagdo a esse quesito entre os 36 programas do
CBIll.

3 - IMPACTO NA SOCIEDADE

Itens de Avaliacéo Peso Avaliacao
3.1. Impacto e carater inovador da producgéo intelectual em fungdo da natureza do 35.0 Bom
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programa.
3.2. Impacto econémico, social e cultural do programa. 30.0 Bom
3.3. Internacionalizacao, inser¢éo (local, regional, nacional) e visibilidade do programa 35.0 Muito Bom

Conceito da Comissdo: Bom

Apreciacdo: O corpo docente do programa apresenta uma producdo elevada e de boa qualidade de artigos
cientificos. H& ainda a produc¢éo de livros/capitulos de livros e depésito 6 de patentes. Destacamos como produtos de
impacto do programa a participacdo na Semana Nacional de Ciéncia e Tecnologia e a realizacdo de palestras e
oficinas para popularizacdo da ciéncia. Quanto a internacionaliza¢do, 0 programa possui parceiras e projetos com
instituicbes e agéncias internacionais. Docentes e discentes participaram de eventos cientificos nacionais e
internacionais. Alguns DPs do programa participam do corpo editorial de revistas de circulagdo internacional. O
programa tem a sua pagina em Inglés e Espanhol.

Qualidade dos Dados

Quesitos de Avaliacao Peso Avaliacao
1 - PROGRAMA 100.0 Muito Bom
2 - FORMAGAO 100.0 Muito Bom
3 - IMPACTO NA SOCIEDADE 100.0 Muito Bom

Conceito da Comissao: Muito Bom

Apreciacdo: O relatério do programa est4 bem descrito para os trés quesitos (programa, formacdo e impacto na
sociedade).

Parecer da comissao de area sobre o mérito do programa

Quesitos de Avaliagao Peso Avaliacéo
1 - PROGRAMA 100.0 Bom
2 - FORMAGAO 100.0 Bom
3 - IMPACTO NA SOCIEDADE 100.0 Bom

Nota: 4
Apreciacéo

O Programa de Biologia da Interacdo Patdgeno-Hospedeiro apresenta uma produgéo elevada e de boa
gualidade por parte de seu corpo docente. Esta producéo inclui artigos cientificos, livros/capitulos de livros
e deposito de patentes. O programa apresenta uma boa inser¢cdo no quesito internacionalizagdo. A
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producdo qualificada dos discentes e egressos ainda é incipiente. E importante ressaltar que dos 16 DPs
inscritos ao longo do quadriénio, 7 docentes ndo orientaram trabalhos de conclusdo de mestrado. Tendo
em vista esta avaliacdo, o comité avaliador considera que o programa deve permanecer com a nota 4.

Membros da Comissédo de Avaliacéo

Nome Instituicéo
JOSE ROBERTO MINEO (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE FEDERAL DE UBERLANDIA
CAMILA INDIANI DE OLIVEIRA (Coordenador Adjunto de FUNDACAO OSWALDO CRUZ (FIOCRUZ)
Programas Académicos)
CARLOS PELLESCHI TABORDA (Coordenador de Programas UNIVERSIDADE DE SAO PAULO
Profissionais)
ANAMELIA LORENZETTI BOCCA UNIVERSIDADE DE BRASILIA
AUGUSTO SCHRANK UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
CLAUDIA IDA BRODSKYN FIOCRUZ ( CENTRO DE PESQUISA GONCALO MONIZ)
FELIPE GOMES NAVECA UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS
GERSON NAKAZATO UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA
GUSTAVO TADEU VOLPATO FUNDACAO UNIVERSIDABI(E)FSEUDLERAL DE MATO GROSSO
JANEUSA TRINDADE DE SOUTO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
JEANNIE NASCIMENTO DOS SANTOS UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
JOAO SANTANA DA SILVA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO ( RIBEIRAO PRETO)
JULIANA PAVAN ZULIANI FIOCRUZ ( RONDONIA )
MARCELO TORRES BOZZA UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO
PAULA RAHAL UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA JULIO DE MESQUITA
FILHO (SEDE)
RAIMUNDA SAMIA NOGUEIRA BRILHANTE UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
VANIA APARECIDA VICENTE UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA

Complementos

Apreciagdes ou sugestdes complementares sobre a situagcdo ou desempenho do programa.

Recomendagdes da Comissédo ao Programa.

A comissdo avaliadora recomenda que haja uma orientagdo mais distribuida entre os docentes e que
envide esforcos no sentido de aumentar a sua producédo discente.

A CAPES deve promover visita de consultores ao Programa?
Nao

A Comisséo recomenda mudanca de &rea de avaliagdo?

Néo

A Comisséo recomenda a mudancga de modalidade do programa?

Nao
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A Comissédo recomenda a fusdo com outro Programa?

Nao

Parecer do CTC sobre o mérito da proposta
Parecer Final

Nota: 4

Apreciacéo

O CTC-ES, em sua 2172 reuni&o, aprova as recomendacdes elaboradas pela comissdo de Area ratificando
a nota por ela sugerida, referente a avaliacdo dos programas de poés-graduagdo stricto sensu no
guadriénio 2017-2020.




